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de la pareja Adan-Eva. De los primeros broto la vida porque de los otros
habia brotado la muerte. Es asi como Maria se inserta en la vida moderna
como tipo y modelo para la Iglesia. La corriente feminista irrumpe en la
mariologia para inculturar en ella todas las instancias modernas feministas
que considera legitimas. De este modo la figura de Maria responde mejor a
una vision mas positiva y moderna.

9. El movimiento ecuménico ha prestado efectos positivos en la configura-
cién de la mariologia actual. La superacion de prejuicios antiguos ha hecho
posible un didlogo paciente que alli donde es afable y auténtico, ha llevado
al redescubrimiento comun de datos profundos e ignorados del evangelio
y a la constatacion de la verdadera imagen de Maria que lleva inevitable-
mente a la unién de las Iglesias.

CONCLUSION

No se trata de demoler. Pero tampoco podemos vivir como si en la Iglesia
no hubiera ocurrido nada en estas Ultimas décadas. Los postulados del Concilio
Vaticano Il y del Papa Pablo VI nos ofrecen propuestas de fe. Se trata de obedecer,
de desarrollar aquella actitud devocional que tiene como centro el reconocimiento de
Dios y prioriza en directo la experiencia explicita del mismo Jesucristo nuestro sal-
vador. Con Maria y como Maria. Se trata, en el fondo, de una actitud de coherencia
con el conjunto de la fe priorizando lo esencial, devolviendo el centro a Jesucristo y
haciendo retornar a Maria a la Iglesia, a la gran historia de salvacion en la que estan
integradas todas las salvaciones individuales y parciales, terrenas y celestiales, recu-
perando con ello la dimension biblica, cristolégica, eclesial, pneumatica de la fe y de
la piedad. De una piedad que recupera la ineludible predileccion evangélica de Jesus
por los pobres, en consonancia expresa con las bienaventuranzas y con el cantico
mariano del Magnificat, “el cantico de los pobres”, y por consiguiente, con la imagen
de una persona que fue pobre y eligid ser pobre para que asi pudiera transparentarse
mejor la alegria y el gozo de la opcién por el Dios Salvador “que hizo cosas grandes
en mi”. Con Marfa y en Maria tendremos siempre a Jesus en union muy estrecha.
Maria es Jesis comenzado. La carne de JesUs es carne de Maria. Ella siempre lleva
a Jesus y con él y en él somos hijos de Dios. Maria nos ensefiara permanentemente
a mirar a los hombres nuestros hermanos, en sus sufrimientos y necesidades, y asi,
conmovidos con ella, sabremos suplicar también con ella, y permanentemente, a
Jesus “No tienen vino”, el vino de la fe, del amor y de la paz.
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Resumen: La cultura en que vivimos esta impregnada del conocimiento que
se deriva de los descubrimientos y descripciones cientificas. Un conocimiento que
ha permitido profundizar y ensanchar nuestra visién del mundo en que vivimos. Pero
no solo la ciencia aporta informacién sobre nuestro mundo por eso es necesario un
didlogo entre ciencia y fe para mejorar nuestra vision giobal del mundo, repensar
la teologfa y poder dar a conocer mejor nuestra fe. Los cambios producidos en la
ciencia en el siglo XX y una epistemologia mas desarrollada sobre el conocimiento
cientifico han contribuido a dejar de lado los excesos positivistas y permitir un dia-
logo mas fructifero. También los papas del siglo XX han contribuido y fomentado
este didlogo que en el papa Francisco se realiza de un modo patente en la enciclica
Laudato si’.

Palabras clave: Ciencia-fe, Laudato si’, positivismo, determinismo.

1. Conocimiento cientifico y fe

El prestigio de la ciencia, avalado por los avances tecnolégicos, hace que
cualquier forma de conocimiento que quiera ser considerada por el hombre actual
ha de tener en cuenta los resultados y la cosmovisién que de ella se deducen. Pero
la ciencia del siglo XXI no es la ciencia del siglo XIX, se ha abandonado el positivismo
radical que la caracterizaba. No obstante, la ciencia que se suele ensefiar en los
colegios y en los institutos es, en gran parte, la ciencia determinista, es la ciencia
que la mayor parte de nosotros hemos estudiado. También hoy podemos encon-
trarnos personas, incluso cientificos, que se han quedado en esa imagen positivista
de la ciencia. Conviene considerar una serie de claves para poder entender la nueva
ciencia. Una ciencia que permite un mejor didlogo. Es lo que pretendemos en esta
presentacion: mostrar algunos aspectos basicos para comprender la idea de mundo
gue surge de esta nueva ciencia. También indicaremos algunos planteamientos de
los ultimos papas que nos llevan a un mejor horizonte en la relacion de la ciencia y
la teclogia.

El cristiano vive en esta cultura que valora la cosmovision que se desprende
de la ciencia, por eso, esta necesidad de conocer el paradigma cientifico en el que
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se mueve la ciencia no es una mera tarea cultural o de erudicion, responde a un reto
necesario para los cristianos actuales.

La busqueda del rostro de Dios ha sido una constante del ser humano, de
todas las culturas. Pero para hablar de Dios usamos imagenes de nuestro mundo, el
punto de partida esta inserto en el mundo que nos rodea y del que formamos parte.
Esas imagenes del mundo nos vienen dadas por el paradigma cultural y cientifico
del momento en que vivimos. Por eso necesitamos conocer bien la cosmovision que
brota de la ciencia actual para poder insertar nuestro discurso en el horizonte de
significacion de nuestra cultura. Més ain, desde la ciencia nos llega un conocimiento
mas profundo de la naturaleza y ello nos lleva a incorporar estos conocimientos a
la reflexion de la fe, se va viendo que necesitamos repensar el kerigma cristiano,
nuestra fe desde el nuevo paradigma gue la ciencia nos muestra.

Es cierto que afirmamos muchas veces que el mejor modo de hablar de Dios,
de mostrar nuestra fe es el testimonio. En un mundo saturado de palabras, con tan-
tos discursos contradictorios, en que se ha abusado de los relatos, parece que sélo
es creible el testimonio, mostrar con la propia vida que la fe que creemos es la fe que
vivimos. Es cierto que el mejor modo de acercarnos al hombre actual sea el modo
testimonial. Pero todo testimonio hace surgir en el otro la pregunta «;por que?», y
entonces debemos hablar, ;como vamos a dar razén de nuestra esperanza? (cf. 1Pe
3,15). Necesitamos expresar nuestra fe en un lenguaje accesible al hombre de hoy.
Y esto no sélo por la necesidad de dar razon de nuestra fe a los otros sino también
para entender nosotros mejor nuestra fe.

El Papa Benedicto XVI ha tratado de incorporar este nuevo lenguaje en sus
escritos y en su predicacion, como ejemplo podemos ver que en la Vigilia Pascual
de 2006 decia:

Pero la resurreccion de Cristo es precisamente algo mas, una cosa
distinta. Es —si podemos usar por una vez el lenguaje de la teoria de
la evolucion— la mayor «mutacién», el salto mas decisivo en absoluto
hacia una dimensién totalmente nueva, que se haya producido jamés
en la larga historia de la vida y de sus desarrollos: un salto de un orden
completamente nuevo, que nos afecta y que atafie a toda la historia. [...]

Es un salto cualitativo en la historia de la «evolucién» y de la vida en general
hacia una nueva vida futura, hacia un mundo nuevo gue, partiendo de Cristo, entra
ya continuamente en este mundo nuestro, lo transforma y lo atrae hacia si'.

1 BenebicTo XVI, «Homilia Vigilia Pascual 2006», in http://www.vatican.va/holy_father/benedict_
xvi/homilies/2006/documents/hf_ben-xvi_hom_20060415_veglia-pasquale_sp.html, (2006) [acceso: 21-
11-201Q].
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Vemos un esfuerzo por mostrar nuestra fe en términos y categorias que le
resulten familiares al hombre actual y que le permitan una mejor inteligencia de lo que
escucha y de lo que cree.

No se trata sélo de una via de acceso a Dios sino que debemos incorpo-
rar nuestro conocimiento sobre la naturaleza al discurso que hacemos sobre Dios.
San Pablo en la carta a los Romanos nos recuerda que Dios se manifiesta en sus
criaturas, «porque lo invisible de Dios, desde la creacién del mundo se deja ver a la
inteligencia a través de sus obras» (Rm 1,20) insertandose en la corriente sapiencial
del Antiguo Testamento: «De la grandeza y hermosura de las criaturas se llega, por
analogia, a contemplar a su Autor» (Sb 13,5). Es cierto que por las criaturas se puede
llegar a Dios, pero también es cierto que hemos de conocer bien las criaturas para
evitar hablar mal de Dios. Ya el mismo santo Tomas de Aquino nos advierte que «un
error acerca de las criaturas redunda en un hablar falsamente sobre Dios y aparta las
mentes de los hombres de Dios»2.

La apariciéon de la ciencia en la época moderna responde a ese afan por pene-
trar en los secretos de la naturaleza. Los trabajos de Francis Bacon (1561-1626)
criticando el método silogistico para la ciencia e impulsando la induccién, el impulso
de Galileo Galilei (1564-1642) del método experimental y la introduccion de la mate-
méatica en la descripcion de la naturaleza o el inmenso trabajo de Isaac Newton
(1642-1727) de sistematizaciéon de la mecanica y el descubrimiento de la ley de la
gravitacion universal, son algunos ejemplos que permitieron la creacion de la nueva
ciencia, entre otros muchos. Todos ellos eran hombres creyentes y al impulsar la
“filosofia natural” lo hacian con la conviccion de que estaban descubriendo las leyes
con las que Dios habia organizado la naturaleza®, todo ello no exento de problemas*
como siempre que surgen nuevos planteamientos que deben contrastarse con los
saberes de su tiempo.

Algunos autores nos hacen caer en la cuenta queesta nueva ciencia surge en
una concepcion cristiana del mundo. Asi Stanley Jaki insiste en que no solo el modo
conceptual de pensamiento que heredamos de los griegos sino la nocion de crea-
cién en el tiempo permitié el surgimiento de la fisica. La consideracion del universo

2 TomAs DE AauiNno, Suma contra Gentiles, 1l, 3.

3 Se puede ver, por ejemplo, el epitafio de la tumba de Newton en la Abadia de Westminster
en Londres: «Aqui descansa Sir Isaac Newton, Caballero que con fuerza mental casi divina demostro el
primero, con su resplandeciente matematica, los movimientos y figuras de los planetas, los senderos de
los cometas vy el flujo y reflujo del Océano. Investigé cuidadosamente las diferentes refracciones de los
rayos de luz y las propiedades de los colores originados por aquelios. Intérprete, laborioso, sagaz y fiel de
la Naturaleza, Antigliedad, y de la Santa Escritura defendié en su Filosofia la Majestad del Todopoderoso
y manifestd en su conducta la sencillez del Evangelio».

4 Se suele invocar el conflicto de Galileo Galilei como paradigma de choque ciencia-fe, ya hay
mucha bibliografia sobre el tema gque desmonta este planteamiento, simplemente me gustaria recordar
que tanto los que acusaban a Galileo como los que lo defendian eran tedlogos.
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en dos mundos perfectamente distintos como el mundo perfecto de los astros y el
imperfecto de la tierra hace que Aristételes no pueda proponer una Unica dinamica
que describa ambos mundos: “los antiguos griegos fracasaron al formular la fisica
porque su nocidn del universo les privé de hacer algunas incursiones conceptuales
basicas”s. La nocién de creacion cristiana permite eliminar el caracter divino de la
creacion que contemplan otras culturas, también evitar las dificultades de un univer-
so sujeto a caprichosas y variables fuerzas animistas y en cambio poder descubrir
regularidades que son expresion de una racionalidad en el origen y al mismo tiempo
de un universo en que era posible hablar de la caida de una manzana y del movimien-
to de la luna en su orbita de un modo unitario.

2. Una nueva epistemologia

La reflexion sobre el conocimiento cientifico ha experimentado un gran
impulso durante el siglo XX. Podriamos decir que la idea actual de la ciencia se
ha alcanzado después de tres estadios que se pueden llamar positivismo (incluido
el neopositivismo), racionalismo critico popperiano y el que propugnan los autores
post-popperianos. Esta reflexion ha permitido abandonar la arrogancia del positivis-
mo superando el primer objetivismo-dogmatista.

Karl Popper (1902-1994) nos ha ensefiado que no es posible la verificabilidad-
completa de una teoria y propuso la falsacion como criterio de demarcacion para
indicar cuando un conocimiento se puede considerar cientifico o no.

Las corrientes popperianas y post-popperianas consideran el conocimiento
hipotético, abierto y critico. Thomas S. Kuhn(1922-1996) muestra como la ciencia
construye ciertos paradigmas como sistemas coherentes de interpretacion que de
tanto en tanto deben ser revisados y sustituidos por otros, son las revoluciones
de la ciencia.Los hechos brutos se abandonan, todo tiene sentido dentro de un
paradigma.

Paul Feyerabend (1924-1994) aporta su teoria anarquista del conocimiento
para insistir en que la ciencia serd mas rica en tanto sea capaz de pensar incluso
saliéndose del modo habitual de ver las cosas.Imre Lakatos (1922-1974) habla de
programas de investigacion como una estructura que sirve de guia para la futura
investigacion.

Todo esto ha permitido superar las ideas racionalistas y kantianas de la cien-
cia, concluyéndose en que la ciencia es un constructo de la razén fundado en el
andlisis critico de los hechos empiricos.

5 Stanley L. Jaki, «La fisica y el universo», 30, en S.L. Jaki et al., Fisica y religion en perspectiva,
Rialp, Madrid 1991.
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3. Una nueva ciencia, abandonamos el mecanicismo

El pensamiento aristotélico habia dado lugar a una imagen de Dios muy
concreta:

Aristoteles nos muestra una naturaleza ordenada —un cosmos—, jerar-
quica, donde hay un lugar natural para las cosas.

En el medievo una fisica teleoldgica, basada en la fisica aristotélica,
de organizacion piramidal del mundo, dependiente de un primer motor
inmovil que mueve como el “deseado”, condiciona igualmente la ima-
gen de Dios como Principio de Necesidad, primer Motor. Un mundo en
orden, armonioso, jerarquico y racional®.

Podriamos afirmar que la imagen de Dios en la que han creido muchos cris-
tianos piadosos, asi como la que han negado muchos ateos, tenia mucho del Dios
cosmoldégico aristotélico, un Dios eterno, impasible, inmutable.

Con el renacimiento y la aparicién de la ciencia moderna se establece un
paradigma mecanicista en que todo esta perfectamente determinado. Se aplica el
método experimental y se utiliza el lenguaje matematico para la ciencia. Descartes
aritmetiza la geometria y establece el método analitico por el que el todo es la suma
‘de las partes, por eso analizando las partes comprenderemos el todo. Newton lleva a
la culminacién todos los esfuerzos de autores anteriores fundando la mecanica clasi-
ca. Con la ley de gravitacion y la mecéanica newtoniana se describian universalmente
todos los fendmenos y todos ellos cumplian con necesidad las leyes de la fisica. En
la ciencia newtoniana el conocimiento era cierto, universal y necesario. Esto produce
una imagen mecanica del mundo en que el espacio es absoluto, euclideo, isétropo,
como una inmensa caja donde todo acontece. El tiempo también es absoluto seme-
jante a una linea ilimitada y reversible. Las causas son reducidas a la causa eficiente
Y se niega la causa final.

El determinismo con se puede describir la naturaleza encuentra su maxima
expresion en la siguiente cita de Laplace:

Podemos mirar el estado presente del universo como el efecto del
pasado y la causa de su futuro. Se podria concebir un intelecto que
en cualquier momento dado conociera todas las fuerzas que animan
la naturaleza y las posiciones de los seres que la componen; si este
intelecto fuera lo suficientemente vasto como para someter los datos a
andlisis, podria condensar en una simple férmula el movimiento de los

6 Cf. . PricoGINE— |. STENGERS, La nueva alianza. Metamorfosis de la ciencia, AU 368, Alianza
Editorial, Madrid 19972, 76.
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grandes cuerpos del universo y del &tomo mas ligero; para tal intelecto
nada podria ser incierto y el futuro asi como el pasado estarian frente
sus ojos’.

El universo es concebido como un inmenso mecano que funciona con abso-
luta precisién, como un reloj:

El reloj es un mecanismo construido, sometido a una racionalidad que
le es exterior, a un plan que sus engranajes realizan de una manera cie-
ga. El mundo reloj constituye una metafora que remite al Dios Relojero,
ordenador racional de una naturaleza auténomas.

Esta imagen de la naturaleza da pie a la imagen del dios relojero y de ahi
al dios del deismo. Dios no actia en la naturaleza, es el gran arquitecto que ha
construido ese mecano tan perfecto dandole leyes necesarias. Desgraciadamente,
muchas de nuestras imagenes de Dios estan mas cerca del dios del deismo que del
Dios cristiano. Incluso con ese mecanicismo se trataba de salvaguardar al hombre,
el hombre tenia un cuerpo que sigue las leyes deterministas pero estéa dotado de un
espiritu libre

La naturaleza ‘mecanizada’ de la ciencia moderna, naturaleza regida
segun un plan que la domina, pero que ella no conoce y que no puede
consecuentemente mas que honrar a su Creador [...] el hombre que
describe la naturaleza no puede pertenecer a ella, la domina desde el
exterior. Aqui otra vez, una teologia puede permitir justificar la extrana
posicién del hombre, la cual, segin la ciencia moderna, es capaz de
descifrar [...] la ley fisica del mundo. [...] el espiritu humano, que habita
un cuerpo sumiso a las leyes de la naturaleza, es capaz de acceder por
el desciframiento experimental al punto de vista de Dios sobre el mun-
do, al plan divino que este mundo expresa global y localmente. Pero
este espiritu escapa a su propia empresa. [...] cuanto mas se rebaja la
naturaleza, tanto mas se glorifica al que escapa de ella®.

4, Tres infinitos

El ser humano mira a la naturaleza, se siente parte de ella y trata de conocerla
y comprenderla. Pascal describio con palabras sugerentes esta posicion del hombre
como un medio entre la nada y el todo:

7 P S.LapLACE, Essai Philosophique sur les Probabiiités, Bruxelles 18298, 3.
I. Prigogine- |. Stengers, La nueva alianza, 73.
9 |. Prigogine- |. Stengers, La nueva alianza, 76-78.
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Porque, al fin, ¢qué es el hombre en la naturaleza? Una nada frente al
infinito, un todo frente a la nada, un medio entre nada y todo, infinita-
mente alejado de la comprension de los extremos.

Igualmente incapaz de ver la nada de donde ha sido sacado y el infinito
donde es absorbido.

De estos dos infinitos de las ciencias, el de grandeza es mucho mas
sensible, y es por lo que pocas personas pretenden conocer todas las
cosas'™®.

Podemos decir que esos infinitos que fascinan al hombre hoy se nos mues-
tran mas misteriosos, incluso podemos anadir un nuevo infinito que nos rodea: lo
infinitamente grande, lo infinitamente pequefo y lo infinitamente complejo. Con la
ciencia, el hombre ha intentado penetrar esos infinitos y podriamos decir que hay
tres revoluciones en la ciencia que han transformado nuestro modo de comprender
y conocer el mundo, la aparicién de la teoria de la relatividad, la teoria cuantica y
Ultimamente la complejidad y la emergencia de diversos niveles.

1.1. Infinitamente grande: Teoria general de la relatividad

La apariciéon de la teoria especial de la relatividad formulada por Einstein en
1905 y mas adelante en 1915 con la teoria general de la relatividad, cambio nuestro
modo de entender el espacio y el tiempo. Con esta teoria se cambiaba el modo de
entender la gravitacion y se utilizaba para comprender el universo.

Esta teorfa muestra que existe una velocidad méxima en la naturaleza, la velo-
cidad de la luz en el vacio se presenta un limite absoluto de la naturaleza y utiliza las
geometrias no euclideas para describir el universo. Espacio, tiempo y materia no son
independientes sino que se encuentran relacionados. No se habla de espacio sin
mas sino del espacio-tiempo y la materia tiene la capacidad de curvarlo, es decir no
se comporta igual un espacio sin materia que con materia.

Se descubre la relacién de la materia con la energia; la célebre ecuacion
E=mc? establece la equivalencia entre materia y energia, donde ¢ es la velocidad de
laluz en el vacio. La aparicion de esta teoria en 1915 y la posterior constatacion de la
expansion del universo pronto romperan con la idea de un universo estacionario y se
hablara de una evolucién del universo que nos permite remontarnos a un momento
en que todo el universo estaba concentrado en un punto. Hoy la teoria del Big Bang
inflacionario es aceptada en general como el paradigma para explicar la evolucion del
universo y hace surgir una nueva ciencia, la cosmologia, que trata el universo como
un todo.

0 B, PascaL, Pensamientos, B72.
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1.2. Infinitamente pequerio: Teoria cuantica

También en la descripcion del mundo atomico y subatémico se ha producido
una revolucion en la ciencia. Todo el siglo XX ha sido el siglo de esta revolucion. La
ciencia nos ha mostrado que este mundo se comporta de una manera distinta a la
que estamos acostumbrados y muchos de los elementos descriptivos que nos sirven
en la escala habitual resultan insuficientes o inadecuados en la escala cuantica.

En esta escala hay magnitudes complementarias que no podemos conocer
simultaneamente. El principio de indeterminacién de Heisenberg expresa la imposi-
bilidad de conocer simultaneamente la velocidad y la posicién de una particula con
precision, cuanto méas preciso sea el conocimiento de la velocidad mas indetermina-
da quedara su posicion, y viceversa. También ocurre algo similar cuando intentamos
medir la variacién de energia en un tiempo dado, cuanto mas pequefo sea ese
tiempo mayor sera la indeterminacion de la energia. Pero no se trata de una mera
incapacidad nuestra para hacer las mediciones sino que todo apunta a que sea una
caracteristica de la misma naturaleza.

En el mundo macroscopico tenemos dos modelos para describir los fendome-
nos, las cosas las consideramos como particulas (v.gr. una bolita de acero) o como
ondas (v.gr. las ondas sonoras). En el mundo submicroscopico aparece la dualidad
onda-corpusculo en que una particula, v.gr. el electrén, se comporta como una onda
segun el experimento que se esté realizando, o una onda, v.gr. un fotdn de luz, puede
actuar como corpusculo. Esa nitida separacion entre onda y corpusculo no existe en
el mundo cuéantico.

La descripcién de los fenémenos se realiza por medio de la funcion de onda
que describe el estado de un sistema. Esta funcién de onda no nos da resultados
determinados sino probabilidades de que suceda algo. Mientras no colapse la fun-
cién de ondas (mientras el sistema no interactde con algo, con otro sistema, con un
aparato de medida, ...) el sistema se encuentra en una superposicion de estados.

El mundo cuéntico ha terminado con el modo determinista de descripcion de
la realidad, eso no quiere decir que haya terminado con la causalidad para describir
los fendmenos, pero hay que pensar la relacion causa-efecto en términos no deter-
ministas. Todo esto nos muestra que el mundo es méas complejo de lo que habia
pensado el mecanicismo y que existe una profunda relacion entre las cosas.

4.3. Infinitamente complejo: nuestro mundo

Pero incluso el mundo en que nos movemos y que la ciencia determinista
pensaba perfectamente determinado y resuelto se nos ha mostrado muchisimo mas
complejo de lo que podiamos esperar. Se le han visto los limites al método analitico,
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no basta con analizar las partes para comprender el todo, el todo es mayor que la
mera suma de las partes, el concepto de estructura, el modo en que las partes se
relacionan ha de ser tenido en cuenta.

Aparece el concepto de emergencia como un concepto clave para entender
la complejidad. Este concepto puede ser entendido como la posibilidad de surgir
“niveles nuevos de realidad basados en el anterior pero que no pueden ser reducidos
al nivel inferior.

A cada nivel de complejidad aparecen propiedades completamente
nuevas, y la comprension de estos nuevos comportamientos requiere
investigacion gue entiendo tan fundamental en su naturaleza como
cualquier otra'.

En esta descripcion del mundo cada vez se ve con mas claridad la imposibili-
dad de una Unica teorfa que explique todo el mundo con absoluta precision. Es ver-
dad que los fisicos van a la busqueda de una teoria que contemple las dos grandes
teorias actualmente incompatibles, la relatividad general y la teoria cuantica, algo se
ha avanzado, ahi estan los intentos de las teorias de cuerdas para esa unificacion.
Pero lo que se muestra con cada vez mas claridad es que si bien esas teorias pue-
den unificar las fuerzas basicas del universo, seran incapaces de explicar todo, ya
que los diversos niveles de realidad permiten la emergencia de nuevas propiedades.

La tarea central de la fisica tedrica de nuestro tiempo ya no es escribir
las ecuaciones Ultimas sino més bien catalogar y entender el compor-
tamiento emergente en su muchas formas incluyendo potencialmente
a la misma vida. Llamamos a esta fisica de nuestro siglo el estudio
de la materia compleja adaptativa. Para mejor o peor estamos ahora
presenciando una transicion de la fisica del pasado, tan intimamente
ligada al reduccionismo, al estudio de la materia compleja adaptativa,
firmemente basada en el experimento, con la esperanza de suponer un
salto para nuevos descubrimientos, nuevos conceptos y nueva sabidu-
ria. El final del reduccionismo es una llamada para todos aquellos que
estamos preocupados de la salud de las ciencias fisicas para afrontar la
verdad de que en muchos casos el ideal reduccionista ha llegado a sus
limites como principio motor. Mas que una teoria del todo, parece que
nos enfrentamos a una jerarquia de teorias de las cosas, cada una de
ellas emergiendo de su padre y evolucionando hacia sus hijos a medida
gue la escala de la energia disminuye. El fin del reduccionismo no es,
sin embargo, el fin de la ciencia, ni siquiera el fin de la fisica tedrica™.

" Paiue W. AnDErSON, «More is different», Science, 177 (1972) 393-396.
2. RogerT B. LaugHuN, «The science of Everything», Proceedings of the National Academy of
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Todo esto nos va mostrando un nivel de relacién y complejidad elevado, espe-
cialmente cuando entramos en el mundo de la biologia. Los sistemas biologicos
son abiertos y en el mundo real el entorno va ser tan importante como las leyes que
describen el comportamiento.

La aproximacion fisica tiende a ignorar los elementos cruciales de la
emergencia en la complejidad bioldgica, de tal modo que se produce
una estructura jerérquica, en donde existen unas leyes fenomenologi-
cas en cada uno de los niveles de la jerarquia. Los niveles mas altos
emergen de las leyes de la fisica subyacente, pero estas leyes son
independientes de la fisica subyacente’s.

Esto nos lleva a comprender los organismos vivos de otro modo. En absoluto
son méaquinas, son mas bien sistemas que se autorregulan. En el campo de la vida,
la teoria de la evolucion es el marco para entender la biologia'*. Poco a poco vamos
comprendiendo la aparicién de la vida y de la vida consciente humana.

5. Un universo dinamico

Todos estos cambios en la descripcion del mundo nos han permitido descu-
brir que nuestro mundo no es un universo estatico que se encuentra definido una vez
para siempre sino que nos las tenemos que ver con un universo dinamico en todos
los niveles, un universo capaz de evolucionar de un modo abierto. Un universo auto-
creador's que sigue un proceso auténomo en que todo surge por fuerzas internas al
propio sistema.

Hay una coordinacion evolutiva que combina determinacion y necesidad con
indeterminacion y azar. Resulta, pues, mas complejo de lo que jamas hubiéramos
podido imaginar.Pero un universo que parece ajustado para que sea capaz de pro-
ducir seres inteligentes, que sea capaz de ser el hogar del ser humano.

Todo esto no nos debe hacer temer ya que nos brinda nuevas ocasiones y
posibilidades para el didlogo con la ciencia y para pensar la teologia con las nueva
posibilidades que nos brinda la cosmovisién actual. Ya el Concilio Vaticano Il reco-
noce la legitima autonomia de las ciencias en su investigacion y la posibilidad de
un fructifero dialogo con la fe siempre que todos seamos guiados por el amor a la
verdad:

Sciences, 97 (2000) 28-31, (cursivas nuestras).

13 Cf. M. LEoN — M.A.F. SanwuAN, Las matematicas y la fisica def caos, Madrid 2009, 86-87.

14 Cf. THeoposius DoBzHansky, «Nothing in biology makes sense except in the light of evolution»,
The American Biology Teacher (1973) 125-128.

5 No hablamos de un universo que se ha creado a si mismo sino capaz de novedades.
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Si por autonomia de la realidad se quiere decir que las cosas creadas y la
sociedad misma gozan de propias leyes y valores, [...] es absolutamente
legitima esta exigencia de autonomia. [...] Pues, por la propia naturaleza
de la creacion, todas las cosas estan dotadas de consistencia, verdad
y bondad propias y de un propio orden regulado, que el hombre debe
respetar con el reconocimiento de la metodologia particular de cada
ciencia o arte. Por ello, la investigacion metddica en todos los campos
del saber, si esta realizada de una forma auténticamente cientifica y
conforme a las normas morales, nunca serd en realidad contraria a la
fe, porque las realidades profanas y las de la fe tienen su origen en un
mismo Dios'®.

6. Didlogo ciencia-fe

Los cambios producidos por la ciencia en la descripcion del universo y la
profundizacion en el conocimiento del mismo son de tal magnitud que nos obligan a
repensar nuestra fe. Esto es un desafio para los pensadores cristianos y una de las
tareas de la Nueva Evangelizacion de la que nos hablan los Ultimos papas y que con
la creacion de un dicasterio dedicado exciusivamente a esto nos estd mostrando la
urgencia de esta tarea.

Una teologia de la ciencia que ha de tener en cuenta estos resultados, unos
resultados ambivalentes en su interpretacion pero que pueden iluminar la compren-
sién de la fe desde la imagen del mundo que nos ofrece la ciencia. Una teologia
humilde, critica y revisable.

En la Carta al Padre Coyne el papa Juan Pablo Il afirmaba que «la ciencia
puede liberar a la religion de error y supersticion; la religion puede purificar la ciencia
de idolatria y falsos absolutos. Cada una puede atraer a la otra hacia un mundo mas
amplio, un mundo en el que ambas pueden florecer»'’.

Con todos los resultados que nos ofrece la ciencia, con la ambigtiedad de sus
respuestas que tanto pueden sostener la postura creyente como también la atea,
nos asombra que Dios aparezca como un Dios escondido', el mismo Pascal ya
reflexiona sobre esa cualidad divina que en el fondo permite el acto de fe como un
acto verdaderamente libre:

6 Gaudium et Spes 36.

17 Juan PasLo Il, Carta al padre George V. Coyne, Director del Observatorio astronémico vatica-
no, 1 junio 1988.

8 «Es verdad: ti eres un Dios escondido, el Dios de Israel, el Salvador», Is 45,15.
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No es necesario que [el hombre] no vea nada; no es necesario tampoco
que vea bastante como para que llegue a creer que lo posee; pero es
necesario que vea bastante como para saber que lo ha perdido, pues
para saber que ha perdido es necesario que veay no vea; y tal es preci-
samente el estado de la naturaleza. Lo que en el mundo se muestra no
sefiala ni una exclusién total ni una presencia manifiesta de la divinidad,
sino la presencia de un Dios que se esconde. Todo lleva este caracter™.

Si nunca nada hubiera aparecido de Dios, tal privacion eterna seria
equivoca, y tanto podria referirse a la ausencia de toda divinidad como a
la indignidad en que se encontrarian los hombres para conocerla; pero
el hecho de que aparece a veces y no siempre, suprime el equivoco®.

Estamos en los umbrales de una renovacion en el pensamiento de la fe cristia-
na y no debemos temer el desafio que nuestra cultura nos plantea, como tampoco
temieron los Padres de la Iglesia cuando acometieron la ingente tarea de inculturar
la fe en su momento, pensar en categorias greco-romanas el kerigma expresado
en el contexto de un mundo oriental, semita. Aunque desde los datos sea posible
sostener también cierta opcion no creyente, hemos de tener en cuenta el plus de

sentido que supone la postura creyente, en palabras de Javier Monserrat:

El creyente tiene una metafisica que le hace mirar al futuro con espe-
ranza, incluso més alla de la muerte. El increyente, en cambio, no tiene
futuro. Este es un hecho que dificimente puede discutirse. El increyente
podra sofar el presente cuanto quiera, pero dentro de unos limites
temporales insalvables que conducen a un desenlace final que todos
conocemos. El creyente vive su esperanza apoyado en la inmensa
mayoria de los hombres a lo largo de la historia, y del presente, que
han dado sentido a sus vidas con las multiformes creencias religiosas.
El increyente debe ser tolerante con el hombre religioso que, arrastrado
por sus esperanzas de plenitud, quisiera que nadie se cerrara con su
legitima libertad a un futuro en que se haga realidad la felicidad final que
todos desean. El didlogo, el estar abierto a la posicién del otro para
comprenderla, es la mejor manera de mantener las propias conviccio-
nes con la dignidad que requiere nuestra condicién humana?'.

El magisterio y la actitud de los papas del siglo XX se han movido en la
busqueda y el ejercicio de este didlogo auspiciado por el Congilio Vaticano IIl. Son

9 B. PascaL, Pensamientos, B556.
20 B, PascaL, Pensamientos, B559.

21 J.MonsEeRRAT, Hacia el nuevo concilio: el paradigma de la modernidad en la era de la ciencia,

Monumenta, Ediciones San Pablo, Madrid 2010, 39.
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numerosas las intervenciones de los papas en este sentido, por resaltar algunos
hechos destacables podemos recordar la creacion de la comision de estudio del
Caso Galileo (1981) por el Papa Juan Pablo Il que permitié un estudio a fondo de la
cuestion llevando al papa a reconocer las dificultades de orden epistemoldgico del
problema y que tenian que ver con la forma de interpretar la Biblia, y también de
aceptacion de un cambio en la vision del mundo, en este aspecto Galileo fue mas
perspicaz que los tedlogos que lo juzgaron.El 31 de octubre de 1992, a los 350 anos
de su muerte, Juan Pablo Il lo rehabilité solemnementey criticé los errores de los
tedlogos de la época que dieron pie a tal condena, sin descalificar expresamente al
tribunal que lo sentencio®.

El papa Benedicto XVI nos ha dejado también un amplio magisterio sobre
esta relacion, poniendo de manifiesto en muchas ocasiones que la racionalidad que
observamos en la naturaleza refleja la racionalidad de su creador:

Hay solo dos opciones. O se reconoce la prioridad de la razon, de la
Razén creadora que esta en el origen de todo y es el principio de todo
—la prioridad de la razon es también prioridad de la libertad— o se
sostiene la prioridad de lo irracional, por lo cual todo lo que funciona
en nuestra tierra y en nuestra vida serfa solo ocasional, marginal, un
producto irracional; la razén seria un producto de la irracionalidad. En
definitiva, no se puede “probar” uno u otro proyecto, pero la gran opcion
del cristianismo es la opcidn por la racionalidad y por la prioridad de la
razon. Esta opcion me parece la mejor, pues nos demuestra que detras
de todo hay una gran Inteligencia, de la que nos podemos fiar®.

También el papa Francisco en la exhortacion apostolica Evangelii Gaudium
sobre el anuncio del Evangelio en el mundo actual, insiste en el camino del dialogo
como parte de la evangelizacién, un didlogo que se mueve a diversos niveles sin
poder obviar el de la ciencia y la fe:

El didlogo entre ciencia y fe también es parte de la accion evangeliza-
dora que pacifica. El cientismo y el positivismo se rehtusan a «admitir
como vdlidas las formas de conocimiento diversas de las propias de
las ciencias positivas». La Iglesia propone otro camino, que exige una
sintesis entre un uso responsable de las metodologias propias de las
ciencias empiricas y otros saberes como la filosofia, la teologia, y la
misma fe, que eleva al ser humano hasta el misterio que trasciende la

2 Cf, Juan PasLo I, Discurso en la sesion plenaria de la Academia de las ciencias, 31 octubre

1992.
2 Benenicto XVI, Respuesta del Papa a preguntas de Joévenes JMJ 2006, un joven pregunto:

«¢,Coémo armonizar ciencia y fe?».
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naturaleza y la inteligencia humana. La fe no le tiene miedo a la razon;
al contrario, la busca y confia en ella, porque «la luz de la razén y la de
la fe provienen ambas de Dios», y no pueden contradecirse entre si.
La evangelizacion esta atenta a los avances cientificos para iluminarlos
con la luz de la fe y de la ley natural, en orden a procurar que respeten
siempre la centralidad y el valor supremo de la persona humana en
todas las fases de su existencia. Toda la sociedad puede verse enrique-
cida gracias a este didlogo que abre nuevos horizontes al pensamiento
y amplia las posibilidades de la razén. También éste es un camino de
armonia y de pacificacion. EG 242.

La conviccion de la no contradiccion entre la fe y el conocimiento que las
ciencias van obteniendo sobre nuestro mundo, anima el didlogo aungue no esté
exento de problemas su ejercicio concreto:

La Iglesia no pretende detener el admirable progreso de las ciencias. Al
contrario, se alegra e incluso disfruta reconociendo el enorme poten-
cial que Dios ha dado a la mente humana. Cuando el desarrolio de las
ciencias, manteniéndose con rigor académico en el campo de su objeto
especifico, vuelve evidente una determinada conclusion gue la razon
no puede negar, la fe no la contradice. Los creyentes tampoco pueden
pretender que una opinidn cientifica que les agrada, y que ni siquiera ha
sido suficientemente comprobada, adquiera el peso de un dogma de fe.
Pero, en ocasiones, algunos cientificos van mas alla del objeto formal
de su disciplina y se extralimitan con afirmaciones o conclusiones que
exceden el campo de la propia ciencia. En ese caso, no es la razdn lo
que se propone, sino una determinada ideologia que cierra el camino a
un dialogo auténtico, pacifico y fructifero. EG 243.

Por Ultimo, no se puede destacar lo que probablemente sea un nuevo salto en
este didlogo de la Iglesia y la ciencia y es el uso de estudios cientificos para elaborar
un documento pontificio. El papa Francisco ha utilizado los resultados cientificos de
un modo extenso en la enciclica Laudato si’ sobre el cuidado de la casa comun.Se
trata de una enciclica que va dirigida a todos los hombres, de ahi su titulo.

El saber no es neutro, y menos aln en la ecologia y la economia. El recor-
datorio que nos hace la enciclica en esta direccion es posiblemente, una de las
principales contribuciones para la comunidad cientifica.

La segunda aportacion principal de la enciclica para los cientificos es liamar
la atencion sobre la fragmentacion y compartimentalizacion del saber (LS 110). Es
un texto que permite reflexionar sobre las relaciones entre la Iglesia, la sociedad y




