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ayudarnos a revisar los motivos por los que hemos exagerado a veces en el
cristianismo la ética represiva, el papel de la autoridad, la importancia del pecado...

n) El lector de la Biblia, bien sea el individuo o bien el grupo, es también elemento
constitutivo de la comunicacion de la Palabra; serd menester hacer también de él una
interpretacion psicoldgica: sus reacciones, su sorpresa, SuUS reacciones, sus
resistencias muchas veces inconscientes, el efecto de suspense que ha de producir
en él el mensaje de Dios. El exegeta debera tener presentes estos aspectos en su
hermenéutica.

He agui todo un panorama en el que la colaboracion entre el psicoanalisis
y la exégesis biblica puede resultar fecunda. En su interpretacién del dato biblico el
psicoanalista no podra pronunciar la dltima palabra, pero podré ayudar al exégeta a
descubrir una profundidad del misteric que otros métodos no podrian proporcionarle, le
ayudard a matizar e iluminar ciertas ideas, le hard comprender hasta qué honduras de
solidaridad con las estructuras del ser humano quiso sumergirse la condescendencia
divina y le abrird de este modo horizontes para la comprension del misterio.
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Lc 24,26;
«La paradoja:
esperanza mesianica»

José-Maria Samper Calvete

Todos estamos habituados a convivir de continuo con la paradoja. El
contraste nos es familiar si echamos vista atras o incluso mediante un empenton nos
detenemos en el momento presente. Nos invade por doquier. Pero, ;quién no siente
extrafieza ante su presencia? Por la molestia que nos origina procuramos esquivarla o
sencillamente aferrarnos a uno de los lados. Los dos juntos se nos vuelven imposibles
de digerir.

1.- Aproximacion al texto biblico

Es un hecho que la contrariedad se encuentre en muchos lugares (v.g. €l
cine, la musica, el arte...) y en muchos textos (v.g. literarios, religiosos...) Precisamente
el objeto esencial de estas lineas es ofrecer la posibilidad, aunque pequefa,
de acercarnos al texto biblico. El texto elegido es Lc 24,26. Dice asi: ¢ No tenia el Mesias
que padecer para entrar en su gloria? La mayoria de las versiones modernas traduce el
2.° polo con un sentido final («para entrar en su gloria») Las que siguen una traduccion
mas fiel y literal lo recogen con una simple «y» (»y entrar en su gloria»).

De una primera lectura se deduce que en el texto se entabla una oposicion
clara y contundente entre «padecer» y «gloria». Las dos realidades las debe enfrentar
por igual el Mesias. Es curioso subrayar el orden secuencial del versiculo: primero
debe aceptar el «padecer» y luego la «gloria» (o inicio en su estado glorioso, muy
resaltado en el texto griego; cfr. «entrar en su gloria») Los dos polos que el Mesias
afronta son calificados como una necesidad («tenia que...») Es un modo del que
se servia el judio, muy cuidadoso de nombrar a Dios, para aludir a la divinidad. Asi pues,
en los planes de Dios esta que el Mesias asuma su padecer y su gloria.

El texto de Lc termina por aclararse cuando se le inserta en el contexto total
donde se encuentra. El v. 26 son las palabras que JesUs resucitado dirige a los dos
viajeros de Emaus (Lc 24, 13-35). Son una especie de contrapunto a las palabras y
a la mentalidad expresada por los discipulos (Lc 24, 29-24) «Tenia que padecer
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todo eso» es una alusion a la entrega, condena a la muerte y crucifixion comentada
por los de Emaus en los vv. 20-21, o sea, el sufrimiento-muerte de Jesis de
Nazaret. Asi como «para entrar en su gloria» se ve reflejado en los versiculos 22-24,
clara referencia al testimonio de la resurreccion de las mujeres y de algunos
discipulos. Los discipulos consideran a JesUs un «profeta poderoso» (v.19), pero que
sea el liberador de Israel (v. 21), es decir, el Mesias.

Si nos atenemos a la ultima parte del didlogo que sostienen los dos
peregrinos y Jesus resucitado (v. 25-35), descubrimos un doble conductio, que se
encarga justamente de pasar de un polo al otro. En primer lugar, resalta el designio
divino ,canalizado en el texto por «los profetas» (v.25.27) «Moisés» (v.27) «Escritura»
(v. 27.32). Y la «necesidad» {«tenia que...» v.26).

En segundo lugar, destaca el servicio, que nuestro texto adquiere la forma de la
fraccion del pan o el hecho de compartir (v.30 «Recostado a la mesa con ellos, tomo el
pan pronuncio la bendicion, lo partid y se lo ofrecié. Se les abrieron los ojos y le reco-
nocieron, pero él desaparecit»)

2.- Vuelta a la paradoja

En el evangelio de Lc, en las otras recurrencias de «padecer» (Lc 9,22; 13,2;
17,25; 22,15 y 24,46) y de «gloria» (Lc 2, 9; 2,14; 2, 32; 4,6; 9,26; 9,31.32; 12,27; 14,10;
17,18; 19,38; 21,27), se observa, salvo ligeros matices, idéntico procedimiento al cons-
tatado en Lc 24,26.

Por ello, nuestro texto Lc 24, 26, nos puede servir de guia a la hora de
desentrafiar los elementos minimos de sentido que esconden cada uno de los polos.
Con otras palabras, se trata ahora de encontrar las categorias que engloban todas las
posibilidades de significaciéon de «padecer» y de «gloria».

Puede definirse «padecer» como el «proceso que se manifiesta como destruccion
total vs una reconstruccion total». El proceso se ve contemplado por los rasgos
«animado» vs «inanimado», «dindmico» vs «estatico» y «cansado» vs «causante».
En Lc, destruccion total vs reconstruccion total es expresada por los rasgos:

corporal: cruenta/degradante = corporal

dura/abundante no dura

indeterminada/inminente (no es =) puntual (resurr, gloria, dia del Hijo,
el Hombre, banguete definitivo)

Inevitable =inevitable

Relativa (no es =) absoluta

Oscura/oculta/confusa (no es =) clara, manifiesta, deslumbrante

Pecaminosa no pecaminosa

«Gloria» puede ser precisada como «resultado divino, que se manifiesta como
posibilidad y negatividad». El resultado aparece como «provisional» vs «definitivo».
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La categoria divina es canalizada por «Jesus» —Dios/ hombre— vs «diablo». La
positividad es reflejada por los rasgos «alteridad», «altura» y «uz» con sus
correspondientes anténimos «muerte», «rebajamiento» y «oscuridad». La negatividad
aparece también como el fruto del proceso al que llega todo resultado divino.

Por Gltimo en la positividad adornan siempre esta presente el rasgo de la
«palabra/alabanza» con su correspondiente opuesto «silencio/incomprension».

De todo lo expuesto se deduce que cada uno de los polos (»padecer» y
«gloria») en sus elementos intimos y globales busca su contrario para poder
expresar 1o que es. A este respecto merece destacarse el elemento «relativo» del
padecer con su correspondiente anténimo «absoluto», pues el sufrimiento-muerte
nunca aparece como realidad absoluta o aislada. Y el elemento «fruto del proceso» de
gloria, porque la gloria siempre se muestra como el resultado o estado de cualquier
realidad deteriorada o degradante, antes matizada como «muerte», «relajamiento»,
«oscuridad».

3.- Novedad del texto biblico frente a la lingliistica
3.1.- Doble conducto

Ya hemos mencionado, al hablar del contexto de Lc 24,26, «designio divino» y el
«servicio» como el doble conducto, encargado de mantener a toda costa la oposicion y
de pasar incesantemente de un polo al otro. Ciertamente que este doble conducto a lo
largo de todas las recurrencias citadas toma otros derroteros. Pero, a modo de
resumen y de visién de conjunto, puede desplegarse este esquema. El designio
divino se plasma a través de:

a.- Intervencioén divina (cfr. 2,8-14.20); b.- La mencién explicita o velada de la
realidad divina (cfr. 4,8; 9,26; 21,27); c.- La forma impersonal (cfr. 9,22: 17,25); d.- La
construccion pasiva (cfr. 22,15; 13,3.5.;2,20). En el conducto del servicio hay un
camino contraste.

En el polo del sufrimiento se percibe un marcado énfasis en Banquete-
comunion (cfr. 22,19 bis; 24,43; quizas 7, 13). El polo de gloria acentla, por el
contrario, la identificacion con el otro, que abarca diversas situaciones humanas (cfr. 2,
11.12; 9, 31, 14,11) Y con vistas a la transformacion de la realidad (19,37.38;
21,26.28;2,25.34).Es fruto de una decision personal de una anulacién propia para la
exaltacion ajena (cfr. 4,8; 9,22.23); el motivo de semejante decision radica en Dios
(12,31) o en Jesus (9,23).

3.2.- «Tenia que...»

Dentro del doble conducto, si nos cefiimos a Lc 24,26, esta claro que
sobresale de por si el impersonal «tenia que...».

Ni que decir tiene que une dos acciones diamentralmente opuestas
poniéndolas a la par en el mismo plano y rango. Las dos tienen el mismo valor.
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Ahora bien, es de vital importancia destacar el orden secuencial en el que estan
inscritas. En primer lugar aparece «padecer» y luego «gloria» Esto es muy revelador para
desentrafiar la funcién de cada una de ellas. El «padecer», como accién primera siem-
pre cumple, el cometido de paso para, de proceso hasta. La «Iglesia, como accion
seguida, es la meta, la llegada, el culmen. De todos modos sobre esto conviene hacer
un simple recordatorio para no caer en determinadas interpretaciones. Que el
impersonal «tenfa que...» anude en el mismo nivel dos acciones no significa en modo
alguno que el punto de partida de la actividad sea el sufrimiento o la realidad negativa
y el punto de llegada el triunfo. Mas bien el verdadero punto de partida, aunque en
nuestro texto esté implicito, es la vida o la realidad positiva. Este Gltimo aserto lo
avalan dos hechos basicos: 1.- La bina suele aparecer como en nuestro texto salvo
9,31.32-- transfiguracién--y 17,25--dia del Hijo del Hombre--que prefieren encabezar la
paradoja con el polo positivo antes que con el negativo; 2.— La llegada, el final, condi-
ciona la salida y el punto de partida. Por este motivo, se ha aludido
antes a 24,26 en el sentido de que el punto de partida de modo implicito no es el
sufrimiento-muerte sino la vida. De cualquier manera para vislumbrar la novedad
del texto biblico, a modo de corolario, sirvan estas palabras sobre la oposicion
de Lyons uno de los mas prestigiosos lingliistas contemporaneos «el opuesto positivo
tiende a preceder al negativo cuando se coordinan».

3.3.— Circuito de oposiciones
En los dos polos se produce idéntico modo operativo de oposicion.

Lo que denominamos «circuito de oposiciones», pues dentro de la oposicion
frontal (o excluyente) se percibe una oposicion gradual (que admite grados) llegando
a un punto culminante, donde sélo emerge con fuerza la oposicion frontal. Puede
vislumbrarse asi:

Oposicion frontal
Oposicion gradual
Oposicion frontal

En la definicién de padecer hemos observado el «proceso» y la «destruccion
total». Pues bien, en el «proceso» predomina el tipo de oposicién gradual. Asi, por ejem-
plo, el paso de lo «inanimado» («azufre», «fuego», cfr. 17,29) a lo «inanimado» («del
cielo», cfr. 17,29;) el paso de «sufrir» a «acontecer» y de «acontecer» a «sufrir/morir» (cfr.
24.26; 13,2). La oposicion es gradual porque en todos los elementos, aunque halla el
paso de una situacién a otra, este paso, sin embargo, es siempre progresivo y
continuo hasta llegar a un punto culminante. No hay una ruptura. En la destruccién total
vs reconstruccion total se percibe una oposicién frontal tanto en conjunto como en
detalle. Solo en el rasgo «cansado» vs «causante» se observa un cruce de la oposicion
gradual y frontal (si entre JesUs y sus discipulos surge una oposicion gradual, es decir,
incomprensién y abandono, entre JesUs y los jefes del pueblo/este generaria,
sin embargo, hay una oposicion frontal). Es preciso sefialar que entre la categoria pro-
ceso y destruccion total no hay un corte y abismo infranqueable. Existe, por el contra-




